Frant. Kalda: Practeritopracsentia v némiiné a nizozemitiné a vivoj fefich
konjugainibo systému. (Spisy filos. fakulty Univ. Komenského v Bratislavé XXI,,
1936, 29 stran za 10 K¢&) Autor poddvd v prici, kterd neni v pravém slova smyslu
badatelski, nybrz — vyletlli jsem riz jeji dobfe — ¢ini zdroven nirok na to,
aby byla uZitenou pomickou v rukou studujicich, ktefi jisté od svého uditele,
piedniho naseho znalce nizozemitiny, slychaji odkazy k pomérim v tomto jazyce.
Autor chtél jim a oviem i ndm podrobné a ndzomé& osvétlit vyvoj, resp. morfo-
logickou a to hlavné funkéni strinku onéch mélo sloves starych, k nimz se piidruzilo
i sloveso wil (a mnohem dfive také ui mag, pivodné stojici stranou), v dobé
dneini a folii k tomu také v dobé staré a stfedni, tedy jednak synchro-
nicky, jednak diachronicky. I ukazuje, jaky vyznam pro soustavu Casovaci mi
jednak samohliska kmenovd, jednak preteritilni -te, jednak zakongeni kmenové
(mag: moch-). Ale privé proto, 7e se v synchronii uz predpoklidd predchozi (dia-
chronicky) vyvoj, lze pfi takovjch sestavich, jisté velmi pouénych, byti také jiného
nahledu metodologického, aby se totiz &tenati, zvlaité nehotovému, pfedvedl nejdfive
onen postup a vyvoj v dobdch stardich se specifickou tendenci a koneénym vysledkem
jeho a teprve potom ufinil znovu fez dneinim materidlem o struktufe a tendencich
zménénych, zdinlivé (ale jisté ne vzhledem k budoucnosti) nezménnjch. Soudim,
7e by pak vynikl rozdil mezi stavem divnym a dne$nim jeSté ostieji. Pii jinak
pékné Gpravé slohové i zevni (tato se mi zdd a# zbyteéné opulentni) pilisobi nelibé
spojeni »je? kromé toho rozliSuji té# asy 7 kmenovou samohliskou« (6), dile
tvar nabrafovina (5), koneiné nepfesné ureni vécné, Ze »ss { # vzniklo pred horno-
némeckym (m. prvnim, germinskfm) posunutim« (11). V literatufe md byti psino
Q. Wilmanns. 1. Janko.




